Protokół Nr XII/03


z obrad Rady Miejskiej w Kałuszynie, odbytych w dniu 9 grudnia 2003 r. w sali konferencyjnej Urzędu Miejskiego w Kałuszynie.








Obrady rozpoczęto o godz. 14,10.


Obecni w/g załączonej listy obecności - 14 radnych na ogólny stan Rady 15 osób.


Nieobecna radna p. Kwiatkowska Elżbieta - Wiceprzewodnicząca Rady Miejskiej.


Ponadto w obradach udział wzięłi:p. Zofia Wołkiewicz - Burmistrz, p. Marian Soszyński - Z-ca Burmistrza, p. Janina Zgódka - Skarbnik Miejski.


W obradach uczestniczyli także p.Anna Andrzejkiewicz - Kierownik Biblioteki w Kałuszynie , p. Lidia Wierzbicka - Dyrektor Przedszkola w Kałuszynie oraz sołtysi wsi: Chrościce, Leonów, Marianka, Mroczki, Sinołeka, Szembory, Wąsy i Wity.


Obradom przewodniczył p. Janusz Pełka Przewodniczący Rady Miejskiej w Kałuszynie.





Ad.pkt 1.


	Pan Przewodniczący Rady - powitał zebranych, dokonał otwarcia obrad i na podstawie listy obecności stwierdził prawomocność obrad.





Ad.pkt 2.


	Pan Przewodniczący Rady - zaproponował wprowadzenie do porządku obrad  jako kolejnego podpunktu w punkcie podjęcie uchwał, podjęcie uchwały w sprawie przejęcia 1/2 części nieruchomości położonej w Kałuszynie przy ul. Warszawskiej 32.





Propozycja P. Przewodniczącego przyjęta została jednogłośnie , przy obecności 14 radnych.





Następnie P. Przewodniczący odczytał proponowany porządek obrad z uwzględnieniem przyjętej zmiany:


1. Otwarcie obrad i stwierdzenie prawomocności.


2. Uchwalenie porządku obrad.


3. Interpelacje.


4. Informacja o działalności międzysesyjnej burmistrza oraz realizacji uchwał 


    Rady Miejskiej.


5. Podjęcie uchwał w sprawach:


obniżenia średniej ceny skupu żyta za okres pierwszych trzech kwartałów 2003 roku przyjmowanej do obliczenia podatku rolnego


określenia wysokości stawek podatku od środków transportowych


ustalenia wysokości stawek podatku od posiadania psów, ustalenia zasad poboru i terminu płatności tego podatku oraz ustanowienia zwolnień


określenia wysokości stawek podatku od nieruchomości , zarządzenia poboru tego podatku w drodze inkasa oraz wprowadzenia zwolnień


wzoru deklaracji na podatek rolny, leśny i podatek od nieruchomości


procedury uchwalania budżetu oraz rodzajów i szczegółowości materiałów informacyjnych towarzyszących projektowi


przejęcia 1/2 części nieruchomości położonej w Kałuszynie przy ul. Warszawskiej 32


6. Przyjęcie protokółu Nr XI/03 z poprzednich obrad Rady Miejskiej.


7. Zapytania i wolne wnioski.


8. Zamknięcie obrad.





Odczytany porządek obrad przyjęty został jednogłośnie, przy obecności 14 radnych.





	Pan Janusz Pełka - Przewodniczący Rady poinformował, że Pani Burmistrz spóźni się na obrady Rady, ponieważ uczestniczy w pogrzebie leśnika, który współpracował z naszą gminą.


W związku z tym zaproponował omówienie w pierwszej kolejności sprawy dotyczącej przeznaczenia autobusu szkolnego. Podał, że łącznie z materiałami na dzisiejsze obrady radni otrzymali informację  dotyczącą kosztów wyjazdów  drużyny piłki nożnej na rozgrywki.





	Pan Dariusz Przybyłko - Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów Rady Miejskiej i jednocześnie Prezes Klubu Sportowego „Victoria” przypomniał, że sprawa autobusu szkolnego na obradach Rady omawiana jest poraz drugi. Podał, że  podczas pierwszego omawiania tej sprawy głosował za sprzedażą autobusu, ponieważ wówczas przejęcie autobusu na stan Klubu „Victoria” było nie opłacalne. Obecnie zwiększyła się znacznie ilość wyjazdów na rozgrywki, ponieważ powołana została drużyna juniorów. Planuje się także powołanie trzeciej drużyny piłki nożnej. W związku z tym, po dokonaniu wyliczeń wynika, że w ciągu roku wyjazdy własnym autobusem byłyby tańsze  ok. 4 tys. w skali roku. Następnie omówił wyliczenia przesłane radnym i zwrócił się z prośbą  o pozytywne wypowiedzenie się w sprawie przekazania autobusu szkolnego dla potrzeb Klubu Sportowego „Victoria” oraz Ochotniczej Straży Pożarnej w Kałuszynie.





	Pan Strupiechowski Sławomir - Przewodniczący Komisji Bezpieczeństwa i Porządku Publicznego - radny z m. Kałuszyn poinformował, że był przeciwny sprzedaży autobusu szkolnego. Zapytał radnych i władze gminy, gdzie byli cały rok, kiedy autobus szkolny przez ten okres stał w garażu.  Zapytał także kto wykonywał szacunek autobusu szkolnego oraz kto wycenił autobus na kwotę 8 tys, zł. Poprzedni kierowca autobusu szkolnego informował go, że autobus był wyremontowany i był w dobrym stanie. Kierowca ten został zwolniony z pracy, nie wiem z jakich przyczyn - podał p. Strupiechowski. Wszyscy słyszeliśmy informację, że autobus szkolny stał się nie rentowny. W związku z tym dlaczego obecnie chcemy autokar zatrzymać, dlaczego Klub Sportowy „Victoria” wcześniej nie wystąpił z propozycją przejęcia autobusu. Proponowałem wcześniej aby gmina zakupiła drugi autobus do dowozu dzieci do szkoły. Ponownie zapytał, kto wycenił autobus szkolny na kwotę 8 tys. zł i czy ktoś „ma chrapkę na ten autobus za taką kwotę”.


W przypadku przekazania autobusu dla Klubu Sportowego, koszty jego utrzymania ponosiła będzie gmina - stwierdził p. Strupiechowski.





	Pani Przybułek Teresa - Przewodnicząca Komisji Rewizyjnej - radna z m. Kałuszyna zapytała, kto ponosił będzie koszty remontu autobusu, czy  budżet gminy, czy Klub Sportowy we własnym zakresie pokryje koszty. Podkreśliła, że autobus jest stary i nie używany bardziej niszczeje.  





	Pan Przybyłko Dariusz - ustosunkowając się do głosów w dyskusji wyjaśnił, że przy wyjazdach jednej drużyny piłki nożnej na rozgrywki posiadanie autokaru było nie rentowne. Jeśli obecnie wzrasta liczba wyjazdów trzykrotnie, to w tym momencie celowym jest rozważenie przekazania autobusu dla potrzeb Klubu Sportowego i Ochotniczej Straży Pożarnej, ponieważ byłoby to bardziej opłacalne niż sprzedaż autobusu za kwotę 8 tys. zł. Autobus służyłby wszystkim mieszkańcom i zarabiałby na swoje utrzymanie.


Odpowiadając na pytanie radnej p. Przybułek p. Dariuszy Przybyłko podał, że na remonty autobusu nie będzie występował o środki do gminy. Środki na ten cel pozyska we własnym zakresie min. od sponsorów.





	Pan Marian Soszyński - Z-ca Burmistrza podał, że  dotychczas autobus szkolny nie znalazł nabywcy, a chcielibyśmy żeby ktoś na niego „miał chrapkę”. Autobus stoi w garażu od 1 stycznia. Po cenie  wyceny i następnie obniżonej o 60% wartości nie znalazł nabywcy. Autobus szkolny jest wyeksploatowany i jeśli mamy do niego dokładać, to lepszym rozwiązaniem jest pozbycie się go. Autobus szkolny dlatego stoi w garażu, ponieważ dowóz dzieci prowadzony jest przez firmę wyłoniona w drodze przetargu trzema autobusami. W związku z tym dzieci  nie musza wstawać bardzo rano i w szkole oczekiwać na zajęcia, a dla gminy jest to mniejszy koszt, niż wykonywanie dowozu we własnym zakresie. Pan Gałuszewski , zatrudniony poprzednio jako kierowca autobusu szkolnego  był zatrudniony u nowego przewoźnika wykonującego dowóz dzieci do szkoły, lecz  z własnego powodu stracił tę pracę.


Następnie P. Z-ca Burmistrza odczytał wycenę  autobusu szkolnego wykonana przez .....................PZM w Siedlcach. Wycena jest na kwotę 22.900 zł. Za te kwotę na ogłoszony przetarg nikt się nie zgłosił. Na ostatniej sesji Rady byłem zdania, że przekazanie autobusu dla „Victori” byłoby nie celowe ze względu na duże koszty eksploatacji. Jeżeli jednak mamy sprzedać autobus za kwotę 8 tys. zł, tj. za kwotę zaproponowaną przez oferenta po wyczerpaniu wszystkich procedur przetargowych, to obecnie biorąc pod uwagę zwiększoną ilość wyjazdów Klubu Sportowego jestem zdania , że korzystniejszym rozwiązaniem byłoby przekazanie autobusu dla potrzeb „Victori” i OSP, nawet gdyby za pół roku autobus miał ulec awarii i nie nadawałyby się do dalszej eksploatacji. 





	Pan Dariusz Przybyłko - zwrócił się z prośbą do radnych o dyskusję na powyższy temat. Podał, że jako Prezes Klubu Sportowego „Victoria” jest świadomy tego , iż ryzykuje przyjmując na siebie  obowiązki i odpowiedzialność   po przejęciu autobusu. Podkreślił, że autobus służył będzie wszystkim mieszkańcom i chciałby, żeby zarobił na swoje utrzymanie tj. na drobne remonty, paliwo itp. 





	Pan Kuć Władysław - radny z m. Kałuszyn stwierdził, że p. Prezes Klubu Sportowego „Victoria” bierze na siebie dużą odpowiedzialność przejmując autobus, ponieważ autobusem tym przewoził będzie dzieci na rozgrywki. Autobus jest stary, jeśli jednak w/g informacji p. Przybyłka eksperci orzekli, że autobus jest w dobrym stanie, to jestem za przekazaniem autobusu dla Klubu Sportowego mimo, że na poprzednich obradach byłem ze jego sprzedażą. Podał, że dobrze byłoby, żeby autobusem tym jeździł jeden kierowca, to będzie o niego  dbał. Jeśli autobus ulegnie awarii, to p. Przybyłko odstawi autobus do garażu, a autobus na wyjazdy wynajmie - podał p. Kuć. 





	Pan Mroczek Waldemar - radny ze wsi Mroczki  zapytał, kto zapłaci karę  w przypadku wymierzenia jej  przez Inspekcję Drogową.  Kontrole te nakładają kary nawet w wysokości 7 tys. zł.





	Pan Strupiechowski Sławomir - wyraził zdziwienie , dlaczego wycena autobusu wynosiła 22.900 zł, po upływie nie spełna roku cena autobusu wynosi 8 tys. zł.





	Pani Standziak Ewa - wyjaśniła, że sporządzana była jedna wycena autobusu i wynosi ona kwotę 22.900 zł. Natomiast po przetargach wpłynęła oferta na zakup autobusu za kwotę 8 tys. zł. 


Ponadto p. Standziak stwierdziła, że jeśli p. Przybyłko  chce wziąć na siebie ryzyko i obowiązki , to należy przekazać autobus dla potrzeb Klubu Sportowego Jeśli autobus nie będzie sprawny technicznie, to nie wyjedzie na drogi. Obecnie nie ma  potrzeby rozważania co byłoby gdyby było, lecz należy rozpatrzyć problem i podjąć rozstrzygnięcie.





	Pan Marian Soszyński - poinformował, że rok produkcji autobusu to 1989. Nawiązując do wypowiedzi radnego p. Strupiechowskiego podał, że koszty dowozu dzieci do szkoły w roku 2001 , kiedy dowóz prowadzony był autobusem szkolnym , wynosiły 99 tys. zł.  Dziennie autobus przejeżdżał 120 km. Dzieci oczekiwały na rozpoczęcie zajęć w szkole nawet od godz. 6,30. Obecnie dzieci na rozpoczęcie zajęć oczekują znacznie krócej. Dowóz prowadzony jest trzema autobusami, a koszt dowozu wynosi 110 tys. zł. Autobusy dziennie przejeżdżają 205 km. Z przedstawionych danych widoczne są oszczędności. Z tego właśnie powodu zrezygnowano z utrzymywania autobusu szkolnego i ogłoszono przetarg do dowóz dzieci do szkoły. W taki sposób postąpiono także , przy ustalaniu wykonawcy konserwacji oświetlenia ulicznego. Firma wyłoniona w przetargu okazała się znacznie tańsza od Zakładu Energetycznego.





	Pan Dariusz Przybyłko - stwierdził, że jeśli z wyliczeń wynika, że  wyjazdy na rozgrywki piłki nożnej, własnym autobusem ,  będą tańsze o ok. 4 tys. w skali roku , to należy przyjąć takie rozwiązanie.





	Pani Elżbieta Stryczyńska - była zdania, że należy przekazać autobus dla Klubu Sportowego.  Podkreśliła, że Rada uchwalając budżet dla Klubu Sportowego ustali kwotę i w tej kwocie P. Prezes będzie musiał się zmieścić. Proponowała zakończenie dyskusji na ten temat. Stwierdziła, że nie podejmując żadnej decyzji, to autobus nadal będzie stał w garażu i niszczał. 





	Pan Marian Soszyński - przypomniał, że poprzednio zakładano, że autobus sprzedany zostanie za kwotę wyceny i ustalono wówczas, żeby środki te przekazane były  na potrzeby szkoły. Obecnie jednak sprzedając za kwotę 8 tys. to są  środki niewielkie. W związku z tym należy przekazać autobus dla Klubu Sportowego , a jeśli ulegnie awarii, to można wówczas   autobus złomować i nie będzie to wielka strata.





	Pan Janusz Pełka - Przewodniczący Rady Miejskiej zwrócił się o przegłosowanie  wniosku w sprawie przekazania autobusu szkolnego dla potrzeb Klubu Sportowego „Victoria” i Ochotniczej Straży Pożarnej.





Za przyjęciem wniosku głosowało 11 radnych, przeciw głosowało 3 radnych. Wniosek został przyjęty.





Na obrady przybyła p. Zofia Wołkiewicz - Burmistrz.


W związku z tym P. Przewodniczący Rady zaproponował przejście do realizacji porządku obrad w/g przyjętej kolejności.





Ad.pkt 3.


	Interpelacji nie zgłoszono.





Ad.pkt 4.


	Pani Zofia Wołkiewicz - przedstawiła informację o działalności burmistrza w okresie międzysesyjnym oraz  realizacji uchwał Rady Miejskiej - treść informacji w załączeniu.


Ponadto P. Burmistrz przedstawiła informację z analizy oświadczeń majątkowych pracowników Urzędu Miejskiego obowiązanych do złożenia takiej informacji oraz kierowników jednostek organizacyjnych Gminy - treść informacji w załączeniu.





	Pani Przybułek Teresa - nawiązując do informacji podanej przez P. Burmistrz dot. ogłoszonego przetargu na wykonanie dokumentacji na budowę ulicy Wiśniowej i Podleśnej  podała, że zgłaszała wniosek w sprawie realizacji  w pierwszej kolejności ulicy Dębowej, a nie Podleśnej. Wyjaśniła, że ulica Dębowa jest główną ulicą w osiedlu Polna-Pocztowa i z tej ulicy wszyscy mieszkańcy osiedla mają bliski dojazd do swoich posesji. Natomiast ul. Podleśna jest mało uczęszczaną ulicą.





	Pani Zofia Wołkiewicz - ustosunkowując się do wypowiedzi radnej p. Przybułko podała  , że ulica Podleśna i ulica Wiśniowa ujęte zostały w wieloletnim planie inwestycyjnym przyjętym przez Radę Miejską w miesiącu czerwcu. W związku z tym jako burmistrz obowiązana jest realizować uchwały Rady Miejskiej i nie może samodzielnie zmienić ulic do wykonania modernizacji. Pani Burmistrz przyznała, że ulica Dębowa wymaga remontu. Podała, że chciała przygotować program  remontu oraz modernizacji dróg na osiedlu i zgłosić go do funduszy strukturalnych.  By wniosek w tej sprawie miał szanse powodzenia , to musi z niego wynikać, że budowa proponowanych dróg jest związana z rozwojem gminy. Ulica Podleśna łączy się z ul. Warszawską i elementem tym można uzasadnić wpływ na rozwój gminy. Natomiast realizując ulicę Dębową,   trudno byłoby uzasadnić  wpływ na rozwój gminy. Jeśli środki gminy pozwolą na realizacje ulicy Dębowej , to jestem za tym aby wykonać tę ulicę. Rada zawsze może rozszerzyć przyjęty  plan inwestycyjny - wyjaśniła P. Burmistrz.





Ad.pkt 5.


	Pani Zofia Wołkiewicz - podała, że wszystkie projekty uchwał omawiane były na posiedzeniach komisji. Każdy radny jest członkiem dwu komisji. W związku z tym dwukrotnie omawiał projekty uchwał podatkowych. Każdy radny jak również sołtysi otrzymali na piśmie projekty uchwał  będące przedmiotem dzisiejszych obrad.  


Następnie poinformowała, że pierwszą proponowana uchwałą jest uchwała w sprawie obniżenia ceny żyta przyjmowanej do naliczania podatku rolnego. Cena  ta  proponowana jest na poziomie roku 2003 tj. 33,11 zł.





	Pan Janusz Pełka - odczytał uchwałę Nr XII/54/03 w sprawie  obniżenia średniej ceny żyta za okres pierwszych trzech kwartałów 2003 roku przyjmowanej do obliczenia podatku rolnego - treść uchwały w załączeniu.





W/w uchwała przyjęta została jednogłośnie, przy obecności 14 radnych.





	Pan Janusz Pełka - podał, że wszyscy otrzymali projekt uchwały w sprawie ustalenia stawek od środków transportowych. W związku z tym proponował zgłaszanie się do dyskusji , jeśli są chętni.





	Pan Dariusz Danowski - mieszkaniec m. Kałuszyna zapytał, w jakiej wysokości podwyższony będzie  podatek od środków transportowych oraz jaki jest powód podwyższenia tego podatku.





	Pan Janusz Pełka - wyjaśnił, że podatek od środków transportowych na rok 2004 proponuje się  na poziomie roku 2003.


Zmiana tego podatku wystąpi tylko w tych przypadkach, gdzie obecna stawka minimalna jest niższa od minimalnej stawki ustalonej przez Ministerstwo na rok 2004.





	Pan Leszek  Stryczyński - mieszkaniec m. Kałuszyna prosił o odpowiedź, czy podatek od środków transportowych na rok 2004 będzie podwyższony.





	Pani Zofia Wołkiewicz - wyjaśniła, że od roku 2002 podatek od środków transportowych nie był podwyższany. Na rok 2004 także nie proponuje się podwyżki tego podatku. Pani Burmistrz przyznała, że dochód gminy z podatku  od środków transportowych jest dość wysoki - 300 tys. zł, lecz wynika on z ilości samochodów w naszej gminie. Poinformowała, że na posiedzeniu komisji Budżetu i Finansów  rozważana była możliwość wprowadzenia zwolnień z tego podatku  za samochody niesprawne. Po wyjaśnieniach i głębokiej analizie  okazało się, że jest to z prawnego punktu niemożliwe. W związku z tym nie proponuje się zwolnień. Zwolnienia mogą być udzielane na indywidualny wniosek. Zwolnień takich udzielam w skrajnych przypadkach i uzasadnionych - podała p. Burmistrz. Podała, także, że na sali na dzisiejszych obradach są Panowie , którzy z ulg takich korzystali. Informacja, o udzielonych ulgach podawana jest na tablicy ogłoszeń w Urzędzie Miejskim raz na kwartał.


Ponadto P. Burmistrz poinformowała, że  każde umorzenie podatku liczone jest  jako dochód osiągnięty. Umorzenia i ulgi  wpływają na obniżenie wysokości  subwencji dla gminy. W roku 2004 otrzymamy niższą subwencje oświatową. Nie otrzymamy  również subwencji pochodzącej od środków transportowych. 


Na zakończenie swojej wypowiedzi p. Burmistrz podała, że na rok 2004 nie proponuje się podwyżki podatku od środków transportowych.





	Pan Marek Witowski - mieszkaniec m. Kałuszyn zapytał, dlaczego podatek za teren  , na którym stoi  samochód służący do prowadzenia działalności gospodarczej opodatkowany jest tak ,jak  za teren zajęty pod działalność gospodarczą. Samochód jest  sprzętem ruchomym i nie powinien być naliczany podatek za teren na posesji  na którym stoi samochód , tak jak za działalność gospodarczą. Drogi na osiedlu za cmentarzem są bardzo złe. Dlaczego nic się nie robi na tych drogach. Z osiedla tego wpływa najwięcej podatku od środków transportowych.





	Pani Zofia  Wołkiewicz - wyjaśniła, że podatek płacą wszyscy.Żaden podatek  w naszej gminie nie obowiązuje taki, który wprowadziła Rada Miejska.  Rodzaje podatków ustalone są ustawami. Granice minimalne i maksymalne  ustalone są przez ministerstwo Finansów.  W przypadku zarejestrowanej działalności gospodarczej teren zajęty pod samochód, którym prowadzona jest działalność naliczany jest w/g stawki za teren zajęty pod działalność gospodarczą. Natomiast za garaże w budynkach lub przyległe do budynków , w których garażowane są samochody osobowe nie związane z działalnością gospodarczą stawka jest w wysokości stawki od budynku mieszkalnego.





	Pan Dybicz -  podał, że małe firmy potraktowane zostały na równi z dużymi firmami. Wymagane są odpowiednie kwalifikacje.Firmy te  płacą jednakowe opłaty. Podał, iż rozumie, że podatki płacić trzeba, lecz nie rozumie skąd wynikają tak wysokie podatki. Stwierdził, że małe firmy zajmujące się handlem , głównie węglem, nie będą w stanie ponieść wszystkich obciążeń. W związku z tym  nastąpi likwidacja firmy , a tym samym wzrośnie liczba bezrobotnych i przychodzących o pomoc do Ośrodka Pomocy Społecznej. Apelował, o zachowanie rozsądku przy ustalaniu wysokości podatków.





	Pani Zofia Wołkiewicz - zaprosiła p. Dybicza na spotkanie z Posłem organizowane w dniu 4 stycznia 2004 r. celem przedstawienia swoich uwag dotyczących  podatków dla małych i dużych firm .Wyjaśniła, że  rada nie ustala rodzajów podatków. Ustala tylko jego wysokość w granicach określonych ustawą. Podatek od środków transportowych w naszej gminie nie jest podwyższany od 3 lat. Na rok 2004  proponuje się stawki tego podatku w wysokości stawek w roku 2003. Jako burmistrz wspólnie z Radą Miejska  staram się ustalać propozycje stawek w taki sposób, aby budżet gminy był prorozwojowy, lecz także na możliwości mieszkańców.  Umorzenia oraz zmniejszenia podatków do ustalania sybwencji , czy dotacji dla gminy, liczone są jako dochód osiągnięty - podała P. Burmistrz. 





	Pan Janusz Pełka - odczytał uchwałę Nr XXII/55/03 w sprawie  określenia wysokości stawek podatku od środków transportowych 





Uchwała przyjęta została  jednogłośnie, przy obecności 14 radnych.





	Pani Burmistrz - poinformowała, że podatek od posiadania psa proponuje się na poziomie roku 2003. Proponuje się  także wprowadzenie dodatkowego zwolnienia od jednego psa pilnującego gospodarstwa domowego. Pani Burmistrz poinformowała, że wielokrotnie ściągnięcie podatku od posiadania psa przewyższa wysokość podatku. Z tego względu rozważana była możliwość całkowitego zwolnienia z opłat tego podatku, lecz po wyjaśnieniacch  min. z Regionalną Izba Obrachunkową okazało się, że nie ma możliwości prawnych do zwolnienia wszystkich osób posiadających psy. Dlatego wprowadzono dodatkowe zwolnienie.





	Pan Janusz Pełka - odczytał uchwałę Nr XII/56/03 w sprawie ustalenia wysokości stawek podatku od posiadania psów, ustalenia zasad poboru i terminu płatności tego podatku oraz ustanowienia zwolnień - treść uchwały w załączeniu.





Uchwała przyjęta została jednogłośnie, przy obecności 14 radnych.





	Pani  Zofia Wołkiewicz - podała, że podatek od nieruchomości jest jednym z głównych podatków przynoszących dochody gminie. W roku ubiegłym wpływy z tego podatku wynosiły ok. 1 miln. zł. Podatek od nieruchomości składa się z opłat od budynków mieszkalnych, od gruntów nie stanowiących gospodarstwa rolnego, od pozostałych budynków w tym i zajętych na działalność gospodarczą oraz od budowli. Kategorie podatku wynikają z  kategorii ustalonych ustawą. Następnie P. Burmistrz przedstawiła zasady naliczania podatku od pozostałych gruntów przed rokiem 2003 i po zmianie przepisów na rok 2003. Rada Miejska ustalając podatek w tym punkcie na rok 2003 podwyższyła stawkę do wysokości 10 gr. za m2 gruntu ,biorąc pod uwagę zmniejszone wpływy do budżetu po zmianie przepisów. Stawka ta stanowi 1/3 wysokości maksymalnej  stawki określonej w ustawie. Przygotowując propozycje stawek podatku od nieruchomości na rok 2004 wspólnie z Komisjami Rady wypracowano  propozycje podwyższenia tego podatku w stosunku do roku 2003. Intencją proponowanej podwyżki było to, że podatek rolny stanowi  ok. 90% stawki maksymalnej, podatek od środków transportowych wynosi ok. 60-80% stawki maksymalnej , to  żeby nie  pozostawiać niektórych kategorii podatku od nieruchomości na poziomie 30%, lecz podwyższyć je do zbliżonego wskaźnika % innych podatków. W związku z tym zaproponowano podwyżkę podatku od pozostałych gruntów  z 10 gr. na 15 gr. za m2 tj. 50% wysokości maksymalnej. Od budynków mieszkalnych było dotychczas 30 gr. za m2, proponuje się 40 gr. za m2. Stawka maksymalna wynosi 52 gr. Bez zmian proponuje się podatek od powierzchni budynków zajętych na prowadzenie działalności gospodarczej. Od powierzchni użytkowej budynków pozostałych proponuje się podwyżkę z 3,05 zł za m2 do 3,54 zł za m2 oraz  za grunty  zajęte  pod prowadzenie działalności gospodarczej  proponuje się podwyżkę  z kwoty 42 gr za m2 do 50 gr za m2. Ponadto P. Burmistrz podkreśliła, że aby gmina mogła ubiegać się o pozyskanie gdziekolwiek dodatkowych środków musi posiadać w pierwszej kolejności środki własne. Podkreśliła także, że decyzja w sprawie ustalenia wysokości podatków  należy wyłącznie do Rady Miejskiej i w jakiej wysokości je ustali w takiej będą pobierane .





	Pan Dariusz Przybyłko - Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów poinformował, że na posiedzeniu jako pierwszej Komisji Budżetu i Finansów  przedstawione przez P. Burmistrz podwyżki podatku przyjęte zostały jednogłośnie. Podwyżka podatku spowoduje obciążenie podatników  w skali gminy o ok. 83 tys. zł tj. ok. 33 zł miesięcznie na gospodarstwo domowe.





	Pani Zofia Wołkiewicz - zwróciła uwagę , iż  przedstawione dane przez p. Przybyłko nie są miarodajne, ponieważ podatek jest zróżnicowany. Statystycznie wygląda to tak, jak przedstawił radny p. Przybyłko.





	Pan Sławomir Strupiechowski - Przewodniczący Komisji Bezpieczeństwa i Porządku Publicznego podał, że komisja wnioskowała o nie podwyższanie żadnego podatku z tego względu, że na rok 2003 podatki podwyższono o 100%. Podkreślił, że społeczeństwo staje się coraz uboższe i nie stać go na opłacanie wysokich podatków. Podkreślił, że podwyżka podatków spowoduje zahamowanie rozwoju gminy. Inwestorzy wybiorą wówczas inne gminy np. Mrozy, czy Węgrów, ponieważ podatki w tych gminach są niższe.





	Pani Teresa Przybułko - Przewodnicząca Komisji Rewizyjnej podała, że  komisja długo dyskutowała na temat podwyżki podatków i brała pod  uwagę również to, że społeczeństwo ubożeje. Komisja jednak jednogłośnie wypowiedziała się za podwyżką podatków. Społeczeństwo z tego faktu nie będzie zadowolone i jesteśmy tego świadomi, lecz to samo społeczeństwo  domagało się będzie oświetlenia, budowy dróg, kanalizacji, wycinki drzew na koszt gminy itp. Jeśli ktoś z obecnych na obradach ma propozycje w sprawie pozyskania środków bez podwyższania podatków, to proszę o jej zgłoszenie, a Rada zapewne propozycje przyjmie - stwierdziła radna p. Przybułek. Zwróciła uwagę na fakt obniżenia subwencji z powodu niskich podatków i automatycznego obniżenia budżetu gminy. W związku z tym będą  mniejsze możliwości realizacji inwestycji. Wówczas społeczeństwo będzie zarzucało nam,że nie realizujemy inwestycji. Bez środków nie da się nic zrobić. 





	Pan Sławomir Strupiechowski - był przeciwny podwyżce podatków. Proponował szukanie oszczędności w inny sposób. Stwierdził, że nie po to został wybrany na radnego, żeby podwyższać podatki.





	Pan Władysław Kuć - podał, że wypowiedzi na posiedzeniach Komisji  , a na obradach Rady, to są różne sprawy. Stwierdził, że przychodząc na posiedzenie komisji jest zaskakiwany, ponieważ wcześniej nie ma żadnych materiałów, które mógłby przeanalizować. Dopiero po otrzymaniu materiałów może wszystko poddać analizie. Podał,  że w wyniku analizy ustalił, że stawki maksymalne ustalane ustawą wzrosły % mniej niż proponowane stawki w  naszej gminie. Stwierdził, że  z analizy wynika, iż proponowane podwyżki są dość wysokie. Przedstawił na przykładzie wysokość podatku od nieruchomości od roku 2001 do roku 2004 w/g proponowanych podwyżek. Wzrost tego podatku w stosunku do roku 2001 wynosi 72,6%. W związku z tym proponował rozważenie, czy proponowana podwyżka nie jest zbyt radykalna.





	Pan Dariusz Przybyłko - podkreślił, że decyzja w sprawie podwyżki podatków jest trudną decyzją. Przed podjęciem decyzji należy wziąć pod uwagę argumenty „za” i „przeciw”. Nawiązując do wypowiedzi radnego p. Strupiechowskiego  podał, że mieszkańcy nie chcą podwyżki podatków, lecz zapewne w roku następnym będą  wnioskowali budowę kanalizacji na osiedlu za cmentarzem, czy remont dróg. Przyznał, że  proponowana podwyżka podatku od nieruchomości jest dość znaczą podwyżką. . Na posiedzeniu komisji Budżetu i Finansów były rozważane różne propozycje. Zgłoszona propozycja w zakresie zbliżenia wskaźnika poszczególnych podatków  do 80%  wysokości maksymalnych  spodobała mi się - stwierdził P. Przewodniczący Komisji i tak jednogłośnie Komisja przyjęła. Największa różnica stawki proponowanej do maksymalnej wynosi  w  gruntach pozostałych. Maksymalna stawka wynosi 0,31, a proponowana 0,15 tj. ok. 50%. Proponował, aby przyjąć  na lata następne zasadę ustalania stawek podatków na poziomie 80% stawek maksymalnych. W związku z tym nie będzie tyle emocji i dyskusji na temat uchwalania podatków. 


Następnie przytoczył stawki podatku od nieruchomości w Węgrowie. Stawki w Wegrowie są znacznie wyższe od proponowanych w naszej gminie- stwierdził p. Przybyłko.





	Pan Sławomir Strupiechowski - nawiązując do wypowiedzi radnego p. Przybyłko zapytał, czy  p. Przybyłko interesował się także stopniem bezrobocia w Węgrowie. Ponadto stwierdził, że przepisy prawne obowiązujące w naszym kraju są „chore”. Był przeciwny podwyżce podatków. Proponował realizowanie mniej inwestycji i nie podwyższanie podatków.





	Pani Zofia Wołkiewicz - poinformowała, że wskaźnik bezrobocia w Wegrowie jest najwyższy w byłym  województwie siedleckim.





	Pan Mroczek Waldemar - radny ze wsi Mroczki był przeciwny podwyżce podatków, ponieważ w roku ubiegłym podatki wzrosły. Stwierdził, że po wstąpieniu Polski do Unii Europejskiej będziemy liczyć na środki z funduszy strukturalnych.





	Pani Elżbieta Stryczyńska - radna z m. Kałuszyn - Przewodnicząca Komisji Oświaty, Kultury, Zdrowia i Spraw Socjalnych  była także przeciwna podwyżce podatków. Stwierdziła, że zakłady pracy upadają, społeczeństwo ubożeje w związku z tym nie należy podwyższać podatków.  Była również zdania, że należy realizować jedną inwestycje mniej, a podatków nie podwyższać.





	Pan Bogusław Michalczyk - zgłosił wniosek  , aby każdą pozycję podatku od nieruchomości głosować oddzielnie. Podał, że na posiedzeniu Komisji Rolnictwa i Gospodarki  proponował podwyższenie tylko podatku od budynków mieszkalnych z 30 do 40 gr. za m2, ponieważ podatek ten dotyczy wszystkich mieszkańców w jednakowej wysokości.





	Pani Marianna Śledziewska - poparła propozycje radnego p. Michalczyka.  Wnioskowała ponadto pozostawienie pozostałych pozycji bez podwyższania. Podkreśliła , że  sytuacja finansowa społeczeństwa jest trudna.  Była także zdania, że z powodu wysokich podatków nie będzie chętnych do prowadzenia działalności gospodarczej na naszym terenie.





	Pan Dariusz Przybyłko - nie zgodził się z wypowiedzią radnej p. Śledziewskiej, że z powodu podatków znacznie zmniejszy się ilość osób prowadzących działalność gospodarczą na terenie naszej gminy. Zwrócił uwagę, że w proponowanej uchwale nie ma propozycji zwyżki podatku od działalności gospodarczej. Przypomniał, że Rada poprzedniej kadencji wprowadziła zniżki w podatku od nieruchomości dla osób prowadzących działalność  i zatrudniających osoby bezrobotne z terenu naszej gminy.





	Pan Tomasz Glinka - stwierdził, że nie należy ustalać wysokości podatków przyjmując zasadę, że podatki ustalane są w wysokości 80% stawek maksymalnych, ponieważ okazać się może , że stawki te będą bardzo wysokie.





	Pan Sławomir Strupiechowski - podał, że prawdą jest, że w poprzedniej kadencji były ulgi dla osób zatrudniających bezrobotnych z terenu naszej gminy, lecz było tak, że pracodawca zatrudniał na krótki okres,  następnie zwalniał z pracy, a w miejsce to przyjmował swoich pracowników. 


Następnie zapytał, czyją własnością jest budynek po byłej Spółdzielni Inwalidów.





	Pani Ewa Standziak - podała, że wszyscy dobrze wiedzą, że społeczeństwo ubożeje i ona jako radna i sołtys wsi Stare Groszki także dobrze o tym wie. Na temat propozycji podwyżki podatku od nieruchomości prowadzone były dyskusje na posiedzeniach komisji.  Informowaliśmy również swoich wyborców o proponowanych podwyżkach. Podała, że odczucia społeczeństwa są takie, że jest wszystkim ciężko, lecz są i oczekiwania na realizacje wodociągu, drogi itp. W związku z tym proponowała ponowne przeanalizowanie proponowanych stawek i rozważenie  niższych podwyżek .





	Pani Zofia Wołkiewicz - przypomniała, że każdy radny dwukrotnie  uczestniczył w posiedzeniach komisji na których  omawiane były propozycje stawek podatków. Wyjaśniła, że w trakcie roku podatków zmieniać nie można. Nawiązując do analizy  przedstawionej przez radnego p. Kucia podała, że to właśnie  radny p. Kuć na posiedzeniu Komisji Budżetu i Finansów zgłosił , że podatek od gruntów pozostałych % w stosunku do stawki maksymalnej wynosi ok. 30%, natomiast w pozostałych pozycjach wskaźnik ten jest dużo wyższy. Podkreśliła, że każdy ma prawo dokonywania różnych analiz. Poinformowała, że Komisja Budżetu i Finansów odbyła jako pierwsza posiedzenie na temat podatków. Na posiedzeniu tym radni otrzymali materiały na piśmie. W związku z tym każdy radny miał możliwość dokonania różnych analiz przed udziałem w posiedzeniu drugiej komisji. 


Pani Burmistrz podała, że aby móc realizować inwestycje przy pomocy środków unijnych , należy posiadać  własny  wkład. Stwierdziła także, że podjęcie uchwały w sprawie podatku od nieruchomości należy wyłącznie do kompetencji Rady Miejskiej. Natomiast jej  obowiązkiem jest wyjaśnienie  skutków  podjęcia uchwały i tak to czynie - podała  P. Burmistrz. Gmina jest wówczas prorozwojowa, jeśli posiada wyposażenie w kanalizację w wodociągi, oczyszczalnie ścieków ,      posiada plan zagospodarowania przestrzennego z terenami do inwestycji.  Wyjaśniła także, że jeśli w gminie prowadzonych jest mniej inwestycji, to jest mniejsze obciążenie pracą dla władz gminy. Poinformowała, że utracone przez gminę dochody z powodu obniżenia stawek podatku oraz zwolnień i umorzeń  , przy ustalaniu  subwencji dla gminy, czy dotacji z funduszy pozabudżetowych  liczone są jako osiągnięty dochód. W związku z tym  obniżając podatki , czy stosując umorzenia gmina traci dwukrotnie. Proponowała przegłosowanie wniosków radnego p. Michalczyka i radnej p. Śledziewskiej.





	Pan Marian Soszyński - Z-ca Burmistrza przypomniał, że na rok przyszły złożone zostały do funduszu SAPARD dwa wnioski o pozyskanie środków na budowę kanalizacji w osiedlu „za cmentarzem” łącznie z odwodnieniem oraz budowę wodociągu Nowe Groszki, Stare Groszki , Piotrowina i modernizacja stacji uzdatniania wody w Sinołęce. Jeśli zostaniemy zakwalifikowani do  udzielenia pomocy z w/w funduszu, a nie będziemy posiadali własnego wkładu , wówczas nie otrzymamy 50% dotacji . Dotychczas z funduszu SAPARD otrzymaliśmy środki na budowę wodociągu Kazimierzów-Olszewice-Kałuszyn oraz budowę drogi we wsi Wąsy. Bez tych środków gminę nie stać byłoby na realizację w/w inwestycji. Nawiązując do wypowiedzi radnego p. Kucia p. Z-ca Burmistrza przyznał, że od roku 2001 do planowanych podatków na rok 2004 nastąpił wzrost podatków, lecz zrealizowano wiele inwestycji takich jak min. budowa wodociągów, zakończenie budowy oczyszczalni ścieków, kanalizacja strony południowej miasta oraz ul. Mostowej i Zawoda po północnej stronie miasta, remont Domu Kultury, remont szkoły w Kałuszynie. Podkreślił, że radny podejmując decyzje powinien  kierować się dobrem całej gminy, a nie tylko swojego okręgu wyborczego. Przypomniał, że w planie wieloletnim zapisane są inwestycje do realizacji, czy będą one zrealizowane, czy nie zależy min. od ustalonych stawek podatków.





	Pan Władysław Kuć - wyjaśnił, że na posiedzeniu Komisji Budżetu i Finansów mówił o zrównaniu wskaźnika wzrostu podatków , lecz nie wypowiadał się o wysokości %. Następnie przedstawił  propozycje stawek podatku zawarte w załączniku , który  członkowie Komisji Budżetu i Finansów otrzymali na posiedzeniu Komisji..  Propozycja stawek przedstawiona przez P. Burmistrz   była na poziomie stawek z roku 2003. Natomiast podwyżkę  podatku zaproponowali radni. Uważam - stwierdził p. Kuć, że do projektu uchwały dołączony powinien być załącznik z proponowanymi pierwotnie przez P. Burmistrz stawkami podatku.





	Pani  Zofia Wołkiewicz - Burmistrz  poinformowała, że przygotowując propozycje stawek podatków na rok 2004 znała tylko  wysokość stawek minimalnych i maksymalnych ustalonych prze ministerstwo Finansów. Nie znała natomiast ustawy o dochodach jednostek samorządu terytorialnego, ponieważ ustawa ta nie została jeszcze opublikowana. Natomiast na posiedzeniu Komisji Budżetu i Finansów znała już ustawę i z tego powodu poinformowała, że  wycofuje się ze swoich propozycji, ponieważ utracone dochody z powodu niskich stawek podatku liczone są jako osiągnięty dochód gminy. W związku z tym gmina traci dwukrotnie tj. otrzymując niższą subwencję oraz osiagając niższe wpływy z opłat podatków. Wówczas wspólnie z Komisją Budżetu i Finansów  wypracowano proponowane stawki  podatku od  nieruchomości. Następnie P. Burmistrz zapewniła, że jest gotowa na równi z radymi ponieść odpowiedzialność za podwyżkę podatków na rok 2004.





	Pani Władysława Mirosz - radna z m. Kałuszyna stwierdziła, że radni są przedstawicielami swoich wyborców oraz pośrednikami  między Urzędem  i  mieszkańcami. Podała, że jest członkiem Komisji Budżetu oraz Komisji Rewizyjnej. Na posiedzeniu Komisji Budżetu w wyniku głosowania  przyjęto propozycje podwyżki stawek podatków. Jednak w okresie od posiedzenia komisji do dzisiejszych obrad  każdy radny w sprawie proponowanych podwyżek rozmawiał ze swoimi wyborcami. Podała, że własne zdanie zawsze można zmienić biorąc pod uwagę głosy wyborców. Proponowała ponowne przedyskutowanie propozycji podwyżki stawek podatku od nieruchomości.





	Pan Sławomir Strupiechowski - stwierdził, że jego zdaniem osoba wybrana na radnego powinna przedstawiać głównie problemy swoich wyborców. Nie można traktować radnego, który często zabiera głos, że  jest to radny niedobry. Ja jako radny staram się przedstawiać zgłaszane  problemy mieszkańców. Obecnie także zgłaszam, że mieszkańcy nie chcą podwyżki podatków. Jeśli jestem słabym radnym, to z tego miejsca w obecności wszystkich chciałbym złożyć rezygnację z funkcji radnego - poinformował p. Strupiechowski. 





	Pan Dybicz - zwrócił uwagę na dochody  gminy pochodzące z podatku od  nieruchomości. Dochód z tego podatku  wynosi ok. 1 miln zł. w tym od działalności gospodarczej 300 tys. zł. Z danych wynika , że obciążenie osób prowadzących działalność gospodarczą jest bardzo duże.





	Pani Zofia Wołkiewicz - wyjaśniła, że w  kwocie 300 tys. zł. zdecydowana większość podatku pochodzi od jednej firmy z terenu naszej gminy.





	Pan Janusz Pełka - przyznał, że każdy radny ma prawo wypowiadania i zmiany swoich opinii, jednak niebezpieczne jest myślenie, że ktoś coś za nas zrobi. Obecna polityka jest taka, że samorządy same gospodarują na własnym terenie i nie można oczekiwać, że  otrzymamy jakieś profity odgórnie. Przy realizacji wszelkich inwestycji, koniecznym jest posiadanie minimum 50%-60% środków własnych.


Następnie podał, że dotychczas zgłoszone zostały dwa wnioski tj. wniosek radnego p. Michalczyka i radnej p. Śledziewskiej.


Zaproponował przegłosowanie wniosków po 10 min przerwie w obradach i ogłosił przerwę.


Po przerwie wznowiono obrady.





	Pani Marianna Śledziewska - wycofała zgłoszony przed przerwą wniosek.





	Pan Bogusław Michalczyk - ponownie wnioskował podwyżkę o 10 gr. za m2 powierzchni od budynków mieszkalnych.





	Pani Marianna Śledziewska - proponowała przyjęcie stawek podatku na poziomie roku 2003.





	Pani Elżbieta Stryczyńska - zapytała, czy w przypadku przyjęcia stawek podatku na poziomie roku 2003 oznaczało będzie, że Ośrodek Zdrowia w Kałuszynie będzie zwolniony z opłat podatku od nieruchomości.





	Pani Zofia Wołkiewicz - wyjaśniła, że w projekcie uchwały jest proponowana stawka podatku od nieruchomości dla Ośrodka Zdrowia, ponieważ takie ustalenia przyjęły wszystkie komisje.





	Pani Ewa Standziak - podała, że przyjęcie propozycji radnej p. Sledziewskiej oznaczało będzie , że Ośrodek Zdrowia będzie opodatkowany podatkiem od nieruchomości.





	Pan Dariusz Przybyłko - proponował przegłosowanie w pierwszej kolejności propozycji stawek przesłanej wraz z projektem uchwały.





	Pani Zofia Wołkiewicz - wyjaśniając podała, że radny p. Michalczyk zgłosił wniosek o podwyżkę o 10 gr. za m2 podatku od budynków mieszkalnych, a radna p. Śledziewska  poparła wniosek i wnioskowała ponadto, pozostawienie pozostałych stawek na poziomie roku 2003 . Są to konkretne wnioski i należałoby przegłosować je. Następnie należy przegłosowywać kolejne wnioski. Po przyjęciu ewentualnych zmian przegłosować całą uchwałę.





	Pan Tomasz Glinka - podał, iż większości radnych chodzi o to, żeby  w  § 1 pkt 4 wykreślić z uchwały . Natomiast wszystkie pozostałe pozycje należy przegłosować jako całość ze stawkami roku 2003.





	Pani Zofia Wołkiewicz - wyjaśniła, że skreślenie tej pozycji spowoduje, że żaden prywatny gabinet lekarski nie będzie opłacał podatku od nieruchomości. Przypomniała, że ustalenia komisji były za wprowadzeniem opłat.





	Pani Teresa Przybułek - proponowała przegłosowanie propozycji przesłanej do radnych wraz z materiałami na dzisiejsze obrady. Projekt otrzymanej uchwały przedyskutowany był na wszystkich komisjach. W związku z tym obecnie zdecydujemy, przyjmujemy uchwałę lub odrzucamy ją. 





	Pani Zofia Wołkiewicz - wyjaśniła, że odrzucenie przez Radę \uchwały spowoduje , że stawki podatku na rok 2004 nie zostaną uchwalone, a tak nie może pozostać. 





	Pani Ewa Standziak - proponowała przegłosowanie wniosków w kolejności wcześniej zaproponowanej przez P. Burmistrz.





	Pani Marianna Śledziewska - zapytała, czy przyjęcie stawek podatku z roku 2003 oznaczało będzie, że uchwała  nie jest przyjęta.





	Pani Zofia Wołkiewicz - wyjaśniła, że wszyscy radni otrzymali projekt uchwały zawierające podwyżkę podatku. Jeśli  radni są obecnie za niższymi, niż zaproponowano stawkami, to należy przegłosować zgłaszane propozycje w poszczególnych kategoriach, a następnie całość uchwały. Wyjaśniła także , że proponowana stawka podatku dla Ośrodka Zdrowia wynosi 3,54 zł i jest to stawka maksymalna. Poprzednio stawka dla działalności związanej z udzielaniem świadczeń zdrowotnych  wynosiła ponad 13 zł. Ośrodek Zdrowia zwolniony był z opłat tego podatku.  Na komisjach wyjaśniana była ta kwestia. Komisje stały na stanowisku, że Ośrodek Zdrowia także powinien opłacać podatek od nieruchomości. Obecnie są inne propozycje w tym temacie.





		Pani Ewa Standziak -  stwierdziła, że jej zdaniem radnym chodzi o to, żeby w § 2 w pkt 1 dopisać jako podpunkt „d” , nieruchomości zajęte na potrzeby publicznej służby zdrowia i wnioskowała przegłosowanie takiego wniosku.





	Pan Janusz Pełka - zwrócił się , o przegłosowanie wniosku zgłoszonego przez p, Standziak tj. . w § 2 pkt. 1 , podpunkt d dopisać - „nieruchomości zajęte na potrzeby publicznej służby zdrowia”.





Za przyjęciem wniosku głosowało 13 radnych, 1 radny wstrzymał się od głosowania. Większością głosów wniosek został przyjęty.





	Pan Janusz Pełka - zwrócił się o przegłosowanie wniosku w sprawie podwyżki stawki podatku od budynków mieszkalnych z 30 gr. do 40 gr. za m2.





	Pani Teresa Przybułek - stwierdziła, że wniosek radnego p. Michalczyka był taki, aby pierwszy punkt uchwały zawierał stawkę 40 gr. za m2, a pozostałe bez zmiany. W związku z tym należy tak przegłosować.





	Pani Zofia Wołkiewicz - wyjaśniła, że w uchwale muszą być ujęte poszczególne kategorie podatku od nieruchomości.





	Pan Janusz Pełka - ponownie zwrócił się , o przegłosowanie wniosku w sprawie przyjęcia stawki za m2 powierzchni budynku mieszkalnego w wysokości 40 gr.





Za przyjęciem wniosku głosowało 5 radnych, przecie 6 radnych, 2 radnych  wstrzymało się od głosowania. Wniosek nie został przyjęty. 





	Pan Janusz Pełka - zwrócił się  o przegłosowanie wniosku w sprawie przyjęcia stawek podatku od nieruchomości w wysokości stawek roku 2003.





Za przyjęciem wniosku głosowało  9 radnych, przeciw 3 radnych, 2 radnych nie uczestniczyło w głosowaniu. Większością głosów wniosek został przyjęty.





	Pan Przewodniczący Rady Miejskiej - odczytał uchwałę Nr XII/57/03 w sprawie określenia wysokości  stawek podatku od nieruchomości, zarządzania poboru tego podatku w drodze inkasa oraz wprowadzenia zwolnień - treść uchwały w załączeniu.





Za przyjęciem uchwały głosowało 10 radnych, przeciw głosowało 3 radnych, 1 radny nie brał udziału w głosowaniu.


Większością głosów uchwała została przyjęta.





	Pan Pełka Janusz - zapytał, czy radny p. Strupiechowskie podtrzymuje swoją rezygnacje z funkcji radnego. Jeśli tak, to rezygnację należy złożyć na piśmie, ponieważ w takim przypadku obowiązują odpowiednie procedury.





	Pan Sławomir Strupiechowski - potwierdził, że składa rezygnacje z funkcji radnego.





	Pan Janusz Pełka -  podał, że  wzory deklaracji na podatek rolny, leśny i podatek od nieruchomości  są takie same jak w roku bieżącym Wzory deklaracji przesłane zostały wraz z  zaproszeniem na dzisiejsze obrady.


Pan Przewodniczący Rady odczytał uchwałę Nr XII/58/03 w sprawie wzoru deklaracji na podatek rolny, leśny i podatek od nieruchomości - treść uchwały w załączeniu.





Uchwała przyjęta została jednogłośnie , przy obecności 14 radnych.





	Pani Janina Zgódka - Skarbnik Miejski podała, że projekt uchwały w sprawie procedury uchwalania budżetu oraz rodzajów i szczegółowości materiałów informacyjnych towarzyszących projektowi  przesłany został radnym łącznie z zawiadomieniem na dzisiejsze obrady. W związku z tym, jeśli są pytania , to  chętnie odpowiem - podała P. Skarbnik.





Radni nie zgłosili pytań jak również uwag do projektu uchwały.





	Pan Janusz Pełka - odczytał uchwałę Nr XII/59/03 w sprawie procedury uchwalania budżetu oraz rodzajów i szczegółowości materiałów informacyjnych towarzyszących projektowi - treść uchwały w załączeniu.





Uchwała przyjęta została jednogłośnie, przy obecności 14 radnych.





	Pan Marian Soszyński - podał, że wszyscy radni otrzymali projekt uchwały w sprawie przejęcia 1/2 części  nieruchomości zabudowanej położonej w Kałuszynie przy ulicy Warszawskiej nr 32. Do projektu dołączone zostało pismo Mazowieckiego Urzędu Wojewódzkiego Wydział Przekształceń Właściwych. W proponowanej uchwale chodzi o to, że Rada Miejska  wyraża wole przejęcia na własność  1/2 części nieruchomości Skarbu Państwa położonej w Kałuszynie przy ul. Warszawskiej, w której mieścił się Komisariat Policji .





	Pan Janusz Pełka - odczytał uchwałę Nr XII/60/03 w sprawie przejęcia 1/2 części nieruchomości położonej  w Kałuszynie przy ul. Warszawskiej 31 - treść uchwały w załączeniu.





Uchwała przyjęta została jednogłośnie , przy obecności 14 radnych.





Ad.pkt 6.


	Protokół Nr XI/03 z poprzednich obrad Rady Miejskiej w Kałuszynie wyłożony został do wglądu.





Radni nie wnieśli uwag do protokółu i protokół przyjęli jednogłośnie.











Ad.pkt 7.


	Pan Janusz Pełka - przedstawił informację z dokonanej analizy oświadczeń majątkowych radnych - treść informacji w załączeniu.


Poinformował, że Komenda Stołeczna Policji wystąpiła z wnioskiem o udzielenie zwolnienia z podatku od nieruchomości.  Wyjaśnił, że zwolnienie takie ujęte było już w projekcie naszej uchwały, przed otrzymaniem w/w pisma. W dniu dzisiejszym Rada przyjmując stawki podatku od nieruchomości udzieliła Policji  zwolnienia z opłat tego podatku.





	Pan Bogusław Michalczyk - nawiązując do głosowania nad stawkami podatku od nieruchomości podał, że w głosowaniu tym brak było konsekwencji ze strony radnych oraz dogłębnego zastanowienia się nad głosowaniem np. radnego p. Strupiechowskiego.





	Pan Przewodniczący Rady Miejskiej - odczytał pismo Sekretariatu Stanu Spraw Ogólnych z Watykanu zawierające wdzięczność za nadesłane życzenia od P. Burmistrz i Rady Miejskiej w Kałuszynie z okazji 25-lecia pontyfikatu Papieża Jana Pawła II.





	Pan Sławomir Strupiechowski - ustosunkowając się do wypowiedzi radnego p. Michalczyka stwierdził, że dobrze zastanawiał się nad głosowaniem i dlatego złożył rezygnację z funkcji radnego.


Ponownie zapytał, kto jest właścicielem budynków po byłej Spółdzielni Inwalidów i czy gmina ma korzyści z tego obiektu.





	Pani Maria Dmowska - sołtys wsi Wity zgłosiła potrzebę budowy wodociągu we wsi Wity. Podała, że w ostatnim czasie  w studniach występuje brak wody. Nie ma  także wody w nowowierconych studniach. Prosiła także, o wyciągnięcie konsekwencji w stosunku do tych mieszkańców , którzy nie oddają śmieci, ponieważ  duże ilości śmieci wywożone są do lasów.





	Pani Marianna Śledziewska - zapytała, jak należy postąpić w takim przypadku, gdzie  zdjęty z dachu eternit został potłuczony i wysypany na drogę polną. Zaznaczyła , że jest to materiał bardzo szkodliwy dla środowiska.





	Pan Krzysztof Śledziewski - zapytał,  czy odbyła się rozprawa w Naczelnym Sądzie Administracyjnym w sprawie  skargi na rozstrzygnięcie Wojewody Mazowieckiego na uchwałę naszej Rady Miejskiej dotyczącej bonifikat na sprzedaż działek budowlanych. Jeśli tak, to jaki jest wyrok.





	Pani Zofia Wołkiewicz - ustosunkowając się do zgłoszonych pytań podała, że  dotychczas nie zna wyroku  NSA w sprawie skargi Rady Miejskiej  na rozstrzygnięcie Wojewody Mazowieckiego.


Dokumentacja na budowę wodociągu we wsi Wity jak również w pozostałych wsiach nie mających wodociągu została opracowana. Realizacja wodociągów zależała będzie od możliwości finansowych gminy. Szkoda, że Pani Sołtys nie zgłaszała tej potrzeby podczas ustalania stawek podatku - stwierdziła P. Burmistrz.


Budynek po byłej Spółdzielni Inwalidów cały czas stanowi własność prywatną. Podatek od nieruchomości jest naliczany, lecz występują problemy z jego sciągalnością. Występujemy na drogę egzekucji, lecz z żadnym skutkiem. Zamierzamy wejść na hipotekę.


Następnie P. Burmistrz przekazała zaproszenie na  szkolenie w najbliższą środę  na temat integracji z Unią Europejską w Mińsku Maz. w Zespole Szkół Nr 1.


Ponadto zwróciła się z prośbą, o przekazanie  zaproszenia osobom  samotnych, osobom   znajdujących się w trudnej sytuacji finansowej oraz tym, którzy czują potrzebę uczestniczenia we wspólnej Wigilii do udziału w takiej uroczystości w niedzielę 21 grudnia w Szkole Podstawowej w Kałuszynie.


Pani Burmistrz zaprosiła  radnych , sołtysów oraz kierowników jednostek organizacyjnych do udziału w spotkaniu opłatkowym , które planowane jest w dniu 22 grudnia o godz. 14,oo w Urzędzie Miejskim.


Odczytała także odpowiedź WOIŚ na wniosek radnego p. Strupiechowskiego  dotyczącego przykrego zapachu ulatniającego się z fermy przy cmentarzu i utrudniającego życie mieszkańcom Osiedla za cmentarzem - treść pisma w załączeniu.





	Pan Marian Soszyński - ustosunkowając się do wypowiedzi radnej p. Śledziewskiej podał, że sprawę eternitu wysypanego na drogę we wsi Olszewice  wyjaśni.


Nawiązując do wypowiedzi P. Sołtys wsi Wity podał, że mieszkańcy wsi Wity mogą zgłaszać się do Zakładu Gospodarki Komunalnej w sprawie wskazania miejsca poboru wody za odpłatnością z wodociągu we wsi Falbogi.





Ad.pkt 8.


	Pan Janusz Pełka - Przewodniczący Rady Miejskiej o godz. 18,00 zamknął XII obrady Rady Miejskiej.





Na tym protokół zakończono.						Przewodniczący


										Rady Miejskiej





										Janusz Pełka


Protokółówała: D. Rosołowska
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